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A IDENTIDADE EM QUESTAO

questdo da identidade estd sendo
extensamente discutida na teoria social.
Em esséncia, o argumento é o seguinte: as
velhas identidades, que por tanto tempo
estabilizaram o mundo social, estdo em declinio,
fazendo surgir novas identidades e fragmentando
o individuo moderno, até aqui visto como um
sujeito unificado. A assim chamada “crise de
identidade™ é vista como parte de um processo
mais amplo de mudanga, que estd deslocando as
estruturas e processos centrais das sociedades
modernas e abalando os quadros de referéncia
que davam aos individuos uma ancoragem estavel
no mundo social.

O propésito deste livro é explorar algumas
das questdes sobre a identidade cultural na
modernidade tardia e avaliar se existe uma “crise
de identidade”, em que consiste essa crise e em
(que diregd@o ela estd indo. O livro se volta para
(questdes como: Que pretendemos dizer com “crise
e identidade”? Que acontecimentos recentes nas
sociedades modernas precipitaram essa crise? Que
lormas ela toma? Quais sdo suas conseqiiéncias
potenciais? A primeira parte do livro (caps. 1-2)
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lida com mudangas nos conceitos de identidade e
de sujeito. A segunda parte (caps. 3-6) desenvolve
esse argumento com relagdo a identidades
culturais — aqueles aspectos de nossas identidades
(que surgem de nosso “pertencimento” a culturas
¢inicas, raciais, lingiifsticas, religiosas e, acima
de tudo, nacionais.

Este livro é escrito a partir de uma posi¢ao
basicamente simpética a afirmagdo de que as
identidades modernas estdo sendo “descentradas”,
isto &, deslocadas ou fragmentadas. Seu propdsito
& o de explorar esta afirmagdo, ver o que ela
implica, qualifica-la e discutir quais podem ser
suas provéveis conseqiiéncias. Ao desenvolver o
argumento, introduzo certas complexidades e
examino alguns aspectos contraditérios que a
nocio de “descentragdo”, em sua forma mais
simplificada, desconsidera.

Conseqiientemente, as formulagdes deste
livro sdo provisérias e abertas & contestagdo. A
opinido dentro da comunidade sociolégica esta
ainda profundamente dividida quanto a esses

assuntos. As tendéncias sio demasiadamente
recentes e ambiguas. O préprio conceito com o qual
estamos lidando, “identidade”, ¢ demasiadamente
complexo, muito pouco desenvolvido e muito pouco
compreendido na ciéncia social contemporénea para
ser definitivamente posto a prova. Como ocorre
com muilos outros fendmenos sociais, € impossivel

oferecer afirmacoes conclusivas ou fazer julgamentos
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seguros sobre as alegagdes e proposigdes tedricas
que estdo sendo apresentadas. Deve-se ter isso
em mente ao se ler o restante do livro.

Para aqueles/as teéricos/as que acreditam
que as identidades modernas estio entrando em
colapso, o argumento se desenvolve da seguinte
forma. Um tipo diferente de mudanga estrutural
estd transformando as sociedades modernas no
final do século XX. Isso estd fragmentando as
paisagens culturais de classe, género, sexualidade,
etnia, raga e nacionalidade, que, no passado, nos
tinham fornecido sélidas localiza¢des como
individuos sociais. Estas transformacdes estdo
também mudando nossas identidades pessoais,
abalando a idéia que temos de nés préprios como
sujeitos integrados. Esta perda de um “sentido
de si” estavel é chamada, algumas vezes, de
deslocamento ou descentragdo do sujeito. Esse
duplo deslocamento — descentragio dos individuos
tanto de seu lugar no mundo social e cultural
quanto de si mesmos — constitui uma “crise de
identidade” para o individuo. Como observa o
critico cultural Kobena Mercer, “a identidade
somente se torna uma questio quando estd em
crise, quando algo que se supde como fixo,
coerente e estavel é deslocado pela experiéncia

tln divida e da incerteza” (Mercer, 1990, p. 43).

lisses processos de mudanga, tomados em
conjunto, representam um processo de
Iransformaciio tdo fundamental e abrangente que

9
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somos compelidos a perguntar se ndo é a propria
modernidade que esta sendo transformada. Este livro
acrescenta uma nova dimenso a esse argumento: a
afirmacio de que naquilo que é descrito, algumas
vezes, como nosso mundo poés-moderno, nos somos
também “p6s” relativamente a qualquer concepgao
essencialista ou fixa de identidade — algo que, desde
o Iluminismo, se supde definir o proprio niicleo ou
esséncia de nosso ser e fundamentar nossa existéncia
como sujeitos humanos. A fim de explorar essa
afirmacdo, devo examinar primeiramente as
definicdes de identidade e o carater da mudanga na
modernidade tardia.

Trés concepgoes de identidade

Para os propositos desta exposigio,
distinguirei trés concepg¢des muito diferentes de
identidade, a saber, as concepgdes de identidade
ll[):

a) sujeito do [luminismo,
b) sujeito sociolégico e
¢) sujeito pés-moderno.

O sujeito do Iluminismo estava baseado

numa concepgio da pessoa humana como um
individuo totalmente centrado, unificado, dotado
das capacidades de razéio, de consciéncia e de agéo,

cujo “centro” consistia num nicleo interior, que
emergia pela primeira vez quando o sujeito nascia
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e com ele se desenvolvia, ainda que permanecendo
essencialmente 0 mesmo — continuo ou “idéntico”
a ele - ao longo da existéncia do individuo. O centro
essencial do eu era a identidade de uma pessoa.
Direi mais sobre isto em seguida, mas pode-se ver
que essa era uma concep¢do muito “individualista”
do sujeito e de sua identidade (na verdade, a
identidade dele: j& que o sujeito do Iluminismo era
usualmente descrito como masculino).

A nogio de sujeito sociologico refletia a
crescente complexidade do mundo moderno e a
consciéncia de que este niicleo interior do sujeito
ndo era autdnomo e auto-suficiente, mas era formado
na relagdo com “outras pessoas importantes para
ele”, que mediavam para o sujeito os valores, sentidos
e simbolos — a cultura — dos mundos que ele/ela
habitava. G.H. Mead, C.H. Cooley e os interacionistas
simbélicos sdo as figuras-chave na sociologia que
claboraram esta concepgdo “interativa” da
identidade e do eu. De acordo com essa visdo, que
s¢ tornou a concepgdo sociolbgica classica da questio,
it identidade é formada na “interagdo” entre o eu e
i sociedade. O sujeito ainda tem um niicleo ou
esséneia interior que é o “eu real”, mas este é
lormado e modificado num didlogo continuo com os
mundos culturais “exteriores” e as identidades que
onses mundos oferecem.

A identidade, nessa concepgdo socioldgica,
preenche o espago entre o “interior” e o “exterior” -
ontre o mundo pessoal e o mundo publico. O fato

11
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de que projetamos a “nds préoprios” nessas
identidades culturais, ao mesmo tempo que
internalizamos seus significados e valores, tornando-
os “parte de nés”, contribui para alinhar nossos
sentimentos subjetivos com os lugares objetivos que
ocupamos no mundo social e cultural. A identidade,
enldo, costura (ou, para usar uma metafora médica,
“sutura”) o sujeilo a estrutura. Estabiliza tanto os
sujeitos quanto os mundos culturais que eles
habitam, tornando ambos reciprocamente mais
unificados e prediziveis.

Argumenla-se, enlretanto, que sio exatamente
essas coisas que agora estio “mudando”. O sujeito,
previamente vivido como tendo uma identidade
unificada e estdvel, esld se tornando fragmentado;
composto ndo de uma dnica, mas de vdrias
identidades, algumas vezes contraditérias ou nao-
resolvidas. Correspondentemente, as identidades,
(que compunham as paisagens sociais “ld fora”
¢ (que asseguravam nossa conformidade subjetiva
com as “necessidades” objetivas da cultura, estao
entrando em colapso, como resultado de
mudangas estruturais e institucionais. O préprio
processo de identificagdo, através do qual nos
projetnmos em nossas identidades culturais,
lornouws-se mais provisério, varidvel e

problematico,

Iisse processo produz o sujeito pés-moderno,
conceplualizado como nio tendo uma identidade
fixa, essencial ou permanente. A identidade
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torna-se uma “celebracdo mével”: formada e
transformada continuamente em relagiio as formas
pelas quais somos representados ou interpelados nos
sistemas culturais que nos rodeiam (Hall, 1987). E
definida historicamente, e ndo biologicamente. O
sujeito assume identidades diferentes em diferentes
momentos, identidades que ndo sdo unificadas ao
redor de um “eu” coerente. Dentro de nés hé
identidades contraditérias, empurrando em diferentes
diregoes, de tal modo que nossas identificagoes estio
sendo continuamente deslocadas. Se sentimos que
lemos uma identidade unificada desde o nascimento
alé amorte é apenas porque construimos uma cémoda
estéria sobre nés mesmos ou uma confortadora
“narrativa do eu” (veja Hall, 1990). A identidade
plenamente unificada, completa, segura e coerente é
uma fantasia. Ao invés disso, a medida em que os
sistemas de significagdo e representacéo cultural se
multiplicam, somos confrontados por uma
multiplicidade desconcertante e cambiante de
identidades possiveis, com cada uma das quais
poderiamos nos identificar — ao menos
[emporariamente,

Deve-se ter em mente que as Lrés
concepedes de sujeito acima sdo, em alguma
medida, simplificagées. No desenvolvimento do
frgumento, elas se tornardo mais complexas e
(ualificadas. Nao obstante, elas se prestam como
pontos de apoio para desenvolver o argumento
vonteal deste livro.

11
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O cardter da mudanca na
modernidade tardia

Um outro aspecto desta questdo da
identidade est4 relacionado ao cariter da mudanca
na modernidade tardia; em particular, ao processo
de mudanga conhecido como “globalizagdo” e seu
impacto sobre a identidade cultural.

Em esséncia, o argumento é que a mudanga
na modernidade tardia tem um cardter muito
especifico. Como Marx disse sobre a modernidade:

é o permanente revolucionar da produgio, o
abalar ininterrupto de todas as condigGes sociais,
a incerteza e o movimento eternos ... Todas as
relagdes fixas e congeladas, com seu cortejo de
vetustas representagdes e concepgdes, sio
dissolvidas, todas as relag¢des recém-formadas
envelhecem antes de poderem ossificar-se. Tudo
que é sélido se desmancha no ar... (Marx e Engels,
1973, p. 70).

As sociedades modernas sdo, portanto, por
defini¢do, sociedades de mudanga constante,
rapida e permanente. Esta é a principal distin¢do
entre as sociedades “tradicionais” e as
“modernas”. Anthony Giddens argumenta que:

nas sociedades tradicionais, o passado é venerado
e os simbolos sdo valorizados porque contém e
perpetuam a experiéncia de geragbes. A tradigdo
& um meio de lidar com o tempo e o espago,
inserindo qualquer atividade ou experiéncia
particular na continuidade do passado, presente
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e futuro, os quais, por sua vez, sdo estruturados
por préticas sociais recorrentes (Giddens, 1990,
pp. 37-8).

A modernidade, em contraste, nio é
definida apenas como a experiéncia de convivéncia
com a mudanca répida, abrangente e continua,
mas é uma forma altamente reflexiva de vida, na
qual:

as praéticas sociais séio constantemente examinadas
e reformadas A luz das informagoes recebidas

sobre aquelas préprias praticas, alterando, assim,
constitutivamente, seu caréter (ibid., pp. 37-8).

Giddens cita, em particular, o ritmo e o
alcance da mudanga - “a medida em que 4reas
diferentes do globo sdo postas em interconexao
umas com as outras, ondas de transformago social
atingem virtualmente toda a superficie da terra” —
¢ a natureza das institui¢ées modernas (Giddens,
1990, p. 6). Essas Gltimas ou sdo radicalmente
novas, em comparagio com as sociedades
tradicionais (por exemplo, o estado-nagdo ou a
mercantilizagdo de produtos e o trabalho
assalariado), ou tém uma enganosa continuidade
com as formas anteriores (por exemplo, a cidade),
mas sio organizadas em torno de principios
bastante diferentes. Mais importantes sio as
lransformagdes do tempo e do espaco e o que ele
chama de “desalojamento do sistema social” — a
“oxtraciio” das relag@es sociais dos contextos locais
e interagiio e sua reestruturagio ao longo de

14
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escalas indefinidas de espago-tempo” (ibid., p.
21). Veremos todos esses temas mais adiante.
Entretanto, o ponto geral que gostaria de enfatizar
é o das descontinuidades

Os modos de vida colocados em agio pela
modernidade nos livraram, de uma forma bastante
inédita, de todos os tipos tradicionais de ordem
social. Tanto em extensdo, quanto em intensidade,
as transformacdes envolvidas na modernidade siio
mais profundas do que a maioria das mudangas
caracteristicas dos perfodos anteriores. No plano
da extensiio, elas serviram para estabelecer formas
de interconexio social que cobrem o globo; em
termos de intensidade, elas alteraram algumas
das caracteristicas mais intimas e pessoais de nossa
existéncia cotidiana (Giddens, 1990, p. 21).

David Harvey fala da modernidade como
implicando ndo apenas “um rompimento
impiedoso com toda e qualquer condigio
precedente”, mas como “caracterizada por um
processo sem-fim de rupturas e fragmentagdes
internas no seu proprio interior” (1989, p. 12).
Ernest Laclau (1990) usa o conceito de
“deslocamento”. Uma estrutura deslocada é
aquela cujo centro é deslocado, nio sendo
substituido por outro, mas por “uma pluralidade
de centros de poder”. As sociedades modernas,
argumenta Laclau, ndo tém nenhum centro,
nenhum principio articulador ou organizador
tnico ¢ nio se desenvolvem de acordo com o
desdobramento de uma tnica “causa” ou “lei”.
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A sociedade nio é, como os sociélogos pensaram
muitas vezes, um todo unificado e bem delimitado,
uma totalidade, produzindo-se através de
mudangas evolucionarias a partir de si mesma,
como o desenvolvimento de uma flor a partir de
seu bulbo. Ela estd constantemente sendo
“descentrada” ou deslocada por forgas fora de si
mesma.

As sociedades da modernidade tardia,
argumenta ele, sdo caracterizadas pela
“diferenga”; elas sdo atravessadas por diferentes
divisdes e antagonismos sociais que produzem uma
variedade de diferentes “posicoes de sujeito” —
isto €, identidades — para os individuos. Se tais
sociedades ndo se desintegram totalmente nio é
porque elas sdo unificadas, mas porque seus
diferentes elementos e identidades podem, sob
certas circunstincias, ser conjuntamente
articulados. Mas essa articulagdo é sempre parcial:
a estrutura da identidade permanece aberta. Sem
;.-«sn, argumenta Laclau, ndo haveria nenhuma
1sloria.

I’sta ¢ uma concepgio de identidade muito
diferente ¢ muito mais perturbadora e provisoria
o que as duas anteriores. Entretanto, argumenta
Laclau, isso ndo deveria nos desencorajar: o
deslocamento tem caracteristicas positivas. Ele
dosarticula as identidades estaveis do passado,
mas também abre a possibilidade de novas

17
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articulagdes: a criagdo de novas identidades, a
produgio de novos sujeitos e o que ele chama de
“recomposi¢io da estrutura em lorno de pontos
nodais particulares de articulagdo” (Laclau, 1990,
p. 40).

Giddens, Harvey e Laclau oferecem leituras
um tanto diferentes da natureza da mudanga do
mundo pés-moderno, mas suas énfases na
descontinuidade, na fragmentagéo, na ruptura ¢
no deslocamento contém uma linha comum.
Devemos ter isso em mente quando discutirmos o
impacto da mudanga contemporénea conhecida
como “globalizagdo”.

O que esta emJogo na questao
as identidades?

Até aqui os argumentos parecem baslante
abstratos. Para dar alguma idéia de como eles se
aplicam a uma situagdo concreta € do que estd
“em jogo” nessas contestadas definigdes de
identidade e mudanga, vamos tomar um exemplo
que ilustra as consegqiiéncias politicas da
[ragmentagiio ou “pluralizagdo” de identidades.

[im 1991, o entdo presidente americano,
Bush, ansioso por restaurar uma maioria
conservadora na Suprema Corte americana,
encaminhou a indicagiio de Clarence Thomas,

um juiz negro de visoes politicas conservadoras.

18

A IDENTIDADE EM QUESTAO

No jlulgamento de Bush, os eleitores brancos (que
podiam ter preconceitos em relagdo a um juiz
negro) provavelmente apoiaram Thomas porque
ele era conservador em termos da legislagio de
igualdade de direitos, e os eleitores negros (que
apo6iam politicas liberais em questoes de raga)
apoiariam Thomas porque ele era negro. Em
sintese, o presidente estava “jogando o jogo das
identidades”. '

. Durante as “audiéncias” em torno da
indicagdo, no Senado, o juiz Thomas foi acusado
de assédio sexual por uma mulher negra, Anita
Hill, uma ex-colega de Thomas. As audiéncias
causaram um escéndalo piblico e polarizaram a
sociedade americana. Alguns negros apoiaram
Thomas, baseados na questao da raga; outros se
opuseram a ele, tomando como base a questdo
sexual. As mulheres negras estavam divididas,
dependendo de qual identidade prevalecia: sua
identidade como negra ou sua identidade como
mulher. Os homens negros também estavam
divididos, dependendo de qual fator prevalecia:
seu sexismo ou seu liberalismo. Os homens
brancos estavam divididos, dependendo, nao
upenas de sua politica, mas da forma como eles
s identificavam com respeito ao racismo e ao
noxismo. As mulheres conservadoras brancas
upoinvam Thomas, ndo apenas com base em sua
inelinagio politica, mas também por causa de sua
aposigiio ao feminismo. As feministas brancas,

19
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que freqiientemente tinham posi¢des mais
progressistas na questdo da raga, se opunham a
Thomas tendo como base a questdo sexual. E, uma
vez que o juiz Thomas era um membro da elite
judicidria e Anita Hill, na época do alegado incidente,
uma funciondria subalterna, estavam em jogo, nesses
argumentos, também questoes de classe social.

A questdo da culpa ou da inocéncia do juiz
Thomas néo estd em discussdo aqui; o que estd
em discussdo é o “jogo de identidades” e suas
conseqiiéncias politicas. Consideremos os
seguintes elementos:

o Asidentidades eram contraditérias. Ilas se
cruzavam ou se “deslocavam” mutuamente.

o As contradigoes aluavam lanto fora, na
sociedade, atravessando grupos politicos
estabelecidos, quanto “dentro” da cabega
de cada individuo.

e Nenhuma identidade singular — por
exemplo, de classe social — podia alinhar
todas as diferentes identidades com uma
“identidade mestra” Gnica, abrangente,
na qual se pudesse, de forma segura,
basear uma politica. As pessoas nio
identificam mais seus interesses sociais
exclusivamente em termos de classe; a
classe ndo pode servir como um
dispositivo discursivo ou uma categoria
mobilizadora através da qual todos os
variados inleresses e todas as variadas

20
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identidades das pessoas possam ser
reconciliadas e representadas.

Deforma crescente, as paisagens politicas
do mundo moderno sdo fraturadas dessa
forma por identificagdes rivais e
deslocantes — advindas, especialmente,
da erosdo da “identidade mestra” da
classe e da emergéncia de novas
identidades, pertencentes & nova base
politica definida pelos novos movimentos
sociais: o feminismo, as lutas negras, o0s
movimentos de libertacio nacional, os
movimentos antinucleares e ecolégicos
(Mercer, 1990).

»  Umavez que aidentidade muda de acordo
com a forma como o sujeito ¢ interpelado
ou representado, a identificagio ndo é
automética, mas pode ser ganhada ou
perdida. Ela tornou-se politizada. Esse
processo é, as vezes, descrito como
constituindo uma mudanga de uma politica
de identidade (de classe) para uma politica
de diferenca.

Posso agora esquematizar, de forma breve,
0 restante do livro. Em primeiro lugar, vou
oximinar, de uma forma um pouco mais profunda,
tomo o conceito de identidade mudou: do conceito
ligado ao sujeito do Iluminismo para o conceito
suciologico e, depois, para o do sujeito “pou-
moderno™. lEm seguida, o livro explorard aquele
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aspecto da identidade cultural moderna que é
formado através do pertencimento a uma cultura
nactonal e como os processos de mudanga — uma
mudanga que efetua um deslocamento -
compreen-didos no conceito de “globalizagdo”
estdo afetando isso.

22
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NASCIMENTO E MORTE
DO SUJEITO MODERNO

este capitulo farei um esboco da descrigao,

feita por alguns teéricos contemporaneos,

das principais mudangas na forma pela
qual o sujeito e a identidade sdo conceptualizados
no pensamento moderno. Meu objetivo é tragar
0s estdgios através dos quais uma versao particular
do “sujeito humano” — com certas capacidades
humanas fixas e um sentimento estavel de sua
propria identidade e lugar na ordem das coisas —
cmergiu pela primeira vez na idade moderna;
como ele se tornou “centrado”, nos discursos e
praticas que moldaram as sociedades modernas;
como adquiriu uma definigdo mais sociologica ou
interativa; e como ele estd sendo “descentrado”
nia modernidade tardia. O foco principal deste
cupitulo é conceitual, centrando-se em concepgdes
mutantes do sujeito humano, visto como uma
ligura discursiva, cuja forma unificada e
ilentidade racional eram pressupostas tanto pelos
(lisoursos do pensamento moderno quanto pelos
processos que moldaram a modernidade, sendo-
Ihow essenciais.
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cultura ocidentais contribuiram para a emergéncia
dessa nova concepgdo: a Reforma e o
Protestantismo, que libertaram a consciéncia
individual das instituigdes religiosas da Igreja e a
expuseram diretamente aos olhos de Deus; o
Humanismo Renascentista, que colocou o Homem
(sic) no centro do universo; as revolugdes
cientificas, que conferiram ao Homem a faculdade
e as capacidades para inquirir, investigar e decifrar
os mistérios da Natureza; e o [luminismo, centrado
na imagem do Homem racional, cientifico,
libertado do dogma e da intolerdncia, e diante do
qual se estendia a totalidade da histéria humana,
para ser compreendida e dominada.

Grande parte da histéria da filosofia
ocidental consiste de reflexdes ou refinamentos
dessa concep¢do do sujeito, seus poderes e suas
capacidades. Uma figura importante, que deu a
essa concepgdo sua formulagdo priméria, foi o
filésofo francés René Descartes (1596-1650).
Algumas vezes visto como o “pai da Filosofia
moderna”, Descartes foi um matematico e
cientista, o fundador da geometria analitica e da
otica, e foi profundamente influenciado pela “nova
ciéncia” do século XVII. Ele foi atingido pela
profunda davida que se seguiu ao deslocamento
de Deus do centro do universo. E o fato de que o
sujeito moderno “nasceu” no meio da davida e
do ceticismo metafisico nos faz lembrar que ele
nunca foi estabelecido e unificado como essa forma
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de descrevé-lo parece sugerir (veja Forester,
1987). Descartes acertou as contas com De_us ao
torné-lo o Primeiro Movimentador de toda criagao;
dai em diante, ele explicou o resto do mundo
material inteiramente em termos mecénicos €

matematicos.

Descartes postulou duas substincias
distintas — a substéncia espacial (matéria). ea
substancia pensante (mente). Ele re‘{ocahz?:l,
assim, aquele grande dualismo entre a “mente” €
2 “matéria” que tem afligido a Filosofa desde
entio. As coisas devem ser explicadas, ele
acreditava, por uma redugdo aos seus elementos
essenciais 4 quantidade minima de elementos e,
om tltima analise, aos seus elementos irredutiveis.
No centro da “mente” ele colocou o sujeito
individual, constituido por sua capacidac,l,e para
raciocinar e pensar. “Cogilo, ergo sum era a
palavra de ordem de Descartes: ‘Peri,so, logo
oxisto” (énfase minha). Desde entdo, esta
concepcdo do sujeito racional, pensante e
consciente, situado no centro do conhecu.nentg,
(o sido conhecida como o “sujeito cartesiano .

Outra contribuicdo critica foi feita por John
Locke, o qual, em seu Ensaio sobre a compreensao
humana, definia o individuo em termos 'da
“imesmidade (sameness) de um ser racional” = isto

1 1 1 » L]

4, wmn identidade que permanecia a mesii lt
PRI

o era continua com seu sujeito: “a identidade

il pessoa alcanga a exata extensdo em (ue sui

27




A IDENTIDADE CULTURAL NA POS-MODERNIDADE

consciéncia pode ir para trés, para qualquer a¢io
ou pensamento passado” (Locke, 1967, pp. 212-
213). Esta figura (ou dispositivo conceitual) — o
“individuo soberano” — est4 inscrita em cada um
dos processos e praticas centrais que fizeram o
mundo moderno. Ele (sic) era o “sujeito” da
modernidade em dois sentidos: a origem ou
“sujeito” da razdo, do conhecimento e da préatica;
e aquele que sofria as conseqiiéncias dessas
préticas — aquele que estava “sujeitado” a elas
(veja Foucault, 1986 e também Penguin
Dictionary of Sociology: verbete “subject”).

Algumas pessoas tém questionado se o
capitalismo realmente exigiu uma concepcido de
individuo soberano desse tipo (Abercrombie e
alli, 1986). Entretanto, a emergéncia de uma
concepgao mais individualista do sujeito é
amplamente aceita. Raymond Williams sintetizoy
essa imersdo do sujeito moderno nas praticas e
discursos da modernidade na seguinte passagem:

A emergéncia de nogdes de individualidade, no
sentido moderno, pode ser relacionada ao colapso
da ordem social, econdmica e religiosa medieval,
No movimento geral contra o feudalismo houve
uma nova énfase na existéncia pessoal do homem,
acima e além de seu lugar e sua fungdo numa
rigida sociedade hierarquica. Houve uma énfase
similar, no Protestantismo, na relagao direta e
individual do homem com Deus, em oposicio a
esta relagio mediada pela Igreja. Mas foi s6 ao
final do século XVIT e no século XVIII que um
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novo modo de andlise, na Logica e na Ma%emétlca,
postulou o individuo como a entidade maior (cf. as
“mdnadas” de Leibniz), a partir d.a qual l')l..ltl'aS
calegorias (especialmente categorias c?l.elw‘:ls}
eram derivadas. O pensamento politico do
Iluminismo seguiu principa]men.te t_asEe modelo.
O argumento comegava com 0s lr!d}vEduos, ?u'e
tinham uma existéncia priméria e inicial. _AS eis
e as formas de sociedade eram deles derivadas:
por submissio, como em Hobbes; por contrato
ou consentimento, ou pela nova versio da l.e]
natural, no pensamento liberal. Na economia
cldssica, o comércio era descrito através de um
modelo que supunha individut.)s.separadosl que
[possufam propriedade €] dec;ch_am, em algum
ponto de partida, entrar em 1'.el_a(‘;o.es econdmicas
ou comerciais. Na ética utllttei:ja,lm(llwduos
separados calculavam as conseqiiéncias desladou.
daquela agio que eles poderiam empreender

(Williams, 1976, pp.135-6).

Ainda era possivel, no sé(?ulo XVIII,
Hnaginar os grandes processos (,:la v1‘(}a lint')derna
¢oio estando centrados no individuo SU]:SItO-da-
tueio”, Mas a medida em que as sociedades
modernas se tornavam mais C(?mplexas., elas
adguiriam uma forma mais coletiva e social. As
lonting eldssicas liberais de governo, bas'eadas nos
direitos ¢ consentimento individuais, forsm
shitpadas o dar conta das estruturas do esta (Jn-l
ingin o das grandes massas que fazem ums

demoorcin moderna. As leis cldssicas da ecoEu;mm
: 1 '
pulition, da propriedade, do contrato e da troca lin ulm
\ : 1 1 - l:— el - § i v IH

e whin depois da industrializagio, entre as grande
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formagdes de classe do capitalismo moderno.
O empreendedor ind; vidual da Riqueza das “agées
de Adam Smith ou mesmo d°0 capital de Marx foi
transformado nos conglomerados empresariais da
economia moderna. O cidadzo individual tornou-
se enredado nas maquinarias burocriticas e
administrativas do estado moderno,

Emergiu, entdo, uma concepeao mais social
do sujeito. O individuo passou a ser visto como
mais localizado e “definido” no interior dessas
grandes estruturas e formagées sustentadoras da
sociedade moderna. Dojs importantes eventos
contribuiram para articular um conjunto mais
amplo de fundamentos conceptuais para o sujeito
moderno. O primeiro foj 4 biologia darwiniana,
sujeito humang foj “biologizado” — 4 razzo tinha
uma base na Natureza e a mente um “fundamento”
no desenvolvimento fisico do cérebro humano.

O segundo evento foj o surgimento das novas
ciéncias sociais. Entretanto, as transformagées que
1550 pds em agdo foram desiguais:

* O “individuo soberano”, com as suas (dele)
vontades, necessidades, desejos e
interesses, permanecey a figura central
tanto nos discursos da economia moderna
quanto nos da lei moderna.

*  Odualismo tipico do pensamento cartesiano
loi institucionalizado na divisdo das ciéncias
sociais entre a psicologia e as outras
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disciplinas. O estudo do individuo e f]e secl.lls
processos mentais tornou-se o ol_:geto de
estudo especial e privilegiado da psicologia.
A sociologia, entretanto, forngceu uma
critica do “individualisrpo ram'onajlf do
sujeito cartesiano. Localizou o individuo
em processos de grupo e nas normas
coletivas as quais, argumentava, sui)}_az_lam
a qualquer contrato entre sujclltos
individuais. Em conseqiiéncia, desenvolveu
uma explicagdo alternativa do r'noido como
os individuos s@o formados subjeuvame?te
através de sua participagio em relagbes
sociais mais amplas; e, inversamente, do
modo como 08 processos e as estruturas
sdo sustentados pelos papéis que os
individuos neles desempenham: Essa
“internalizacdo” do exterior no su]elto,,e
essa “externalizacdo” do intenor,.auayss
da a¢@o no mundo social (c?mo dl.SCEltl. a
antes), constituem a descrigio 50(!1010g]fa
primaria do sujeito I_deerno_ e est~a0
compreendidas na teoria da socializagio.
Como foi observado acima, G. H. Mead e
0s interacionistas simbélicos ado_taram uma
visio radicalmente interatlfre} deste
processo. A integracdo do indjwdu"o r;a
sociedade tinha sido uma preocupagéo de
longa data da sociologia. Teéricos como
(;olfman estavam profundamente atentos
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’

ao modo como o “eu” é apresentado em
diferentes situacdes sociais, e como 0s
conflitos entre estes diferentes papéis
sociais s@o negociados. Em um nivel mais
macrossociolégico, Parsons estudou o
“ajuste” ou complementaridade entre “o
eu” e o sistema social. Nio obstante, alguns
criticos alegariam que a sociologia
convencional mantivera algo do dualismo
de Descartes, especialmente em sua
tend@ncia para construir o problema como
uma relagdo entre duas entidades
conectadas mas separadas: aqui, o
“individuo e a sociedade”.

Este modelo sociol6gico interativo, com sua
reciprocidade estéavel entre “interior” e “exterior”,
é, em grande parte, um produto da primeira
metade do século XX, quando as ciéncias sociais
assumem sua forma disciplinar atual. Entretanto,
exatamente no mesmo periodo, um quadro mais
perturbado e perturbador do sujeito e da
identidade estava comecando a emergir dos
movimentos estéticos e intelectuais associado com
o surgimento do Modernismo.

Encontramos, aqui, a figura do individuo
isolado, exilado ou alienado, colocado contra o
pano-de-fundo da multiddo ou da metrépole
anonima e impessoal. Exemplos disso incluem a
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famosa descricdo do poeta Baudelaire em “Pinti)r
a vida moderna”, que ergue sua casa “no coragao
inico da multiddo, em meio ao ir e vir c‘l’os
movimentos, em meio ao fugidio e ao 1nﬁn.1t(1 ”e
(ue “se torna um {nico corpo com a mul:udao ;
entra na multiddo “como se fosse um 1menso
reservatorio de energia elétrica”; o flaneur (ou o
vagabundo), que vagueia entre as novas Iarclad(a;s
das lojas, observando o passageiro espetaculo da
metrépole, que Walter Benjamin celelbrou no seu
snsaio sobre a Paris de Baudelaire, e cuja
contrapartida na modernidade tarclllzé”e,
provavelmente, 0 turista (cf. Urry, 1990); ;@
vitima andnima, confrontado por uma burocracia
wom rosto, na novela de Katka, O Processo; e aqtlgla
lopifio de figuras alienadas da literatura e da critica
socinl do século XX que visavam representar a
sxperiéncia singular da modernidade. .Varlzis
Aessas “instincias exemplares da moderrpdade )
‘umo as chama Frisby, povoam as pégma's dos
piincipais teoricos sociais da \‘rirada do 's.enzzul].oci
Loino George Simmel, Alfred Schutz e Siegfrie
Kiacauer (todos os quais tentaram capturar as
Lurnoteristicas essenciais da modernidade em
Liailos famosos, tais como The Stranger ou
Uiisider) (veja Frisby, 1985, p.109). Estas

WAy mostraram-se proféticas do que 1ria
SLintecor ao sujeito cartesiano € ao sujelto
slulfpico na modernidade tardia.
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Descentrando o syjeito

. Aquelas pessoas ¢U€ Sustentam que as
identidades modernas est© sendo fragmentadas
argumentam que o que aconteceu i concepcgio
da sujeito moderno, na modernidade tardia, nio
foi simplesmente sua des28regacdo, mas Seu
deslocamento. Elas descrerem esse deslocamento
através de uma série de riPtUras nos discursos
do conhecimento moderno. Nesta segdo, farei um
répido esboco de cinco graﬁdes avangos na teoria
social e nas ciéncias humanas ocorridos no

pensamento, no periodo ¢ Modernidade tardia

(a segunda metade do sécio XX), ou que sobre

ele tiveram seq principal #7Pacto, e cujo major

efeito, argumenta-se, foi o déscentramento fina]

do sujeito cartesiano.

A primeira descentragi0 importante refere.
se ds tradigdes do pensa’ento marxista. (s
escritos de Marx pertencens Naturalmente, aq
século XIX e nio ao sécil XX. Mas um dos
modos pelos quais seu trabiho foi redescoberto
¢ reinterpretado na década e sessenta foi 3 Juz
da sua afirmacdo de que os‘hlomens (sic) fazem
a histéria, mas apenas sob stondigges que lhes
sido dadas”. Seus novos intépretes leram isso no
sentido de que os individus 10 poderiam de
nenhuma forma ser os “auues” ou os agentes
da histéria, uma vez que elespodiam agir apenas
com base em condicges hitfricas criadas por
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outros e sob as quais eles nasceram, utilizando os
recursos materiais e de cultura que lhes foram
fornecidos por geragdes anteriores.

Eles argumentavam que o marxismo,
corretamente entendido, deslocara qualquer nogdo
de agéncia individual. O estruturalista marxista
Louis Althusser (1918-1989) (ver Penguin
Dictionary of Sociology: verbete “Althusser”)
afirmou que, ao colocar as relagdes sociais (modos
de produgio, exploragdo da forga de trabalho, os
circuitos do capital) e nio uma nogio abstrata de
homem no centro de seu sistema tedrico, Marx
deslocou duas proposigdes-chave da filosofia

moderna:
que had uma esséncia universal de homem;

que essa esséncia ¢ o atributo de “cada
individuo singular”, o qual é seu sujeito
real:

Esses dois postulados sdo complementares e
indissoltiveis. Mas sua existéncia e sua unidade
pressupdem toda uma perspectiva de mundo
empirista-idealista. Ao rejeitar a esséncia do
homem como sua base teérica, Marx rejeitou todo
esse sistema orgénico de postulados. Ele expulsou
as categorias filoséficas do sujeito do empirismo,
da esséncia ideal, de todos os dominios em que
elas tinham reinado de forma suprema. Nio
apenas da economia politica (rejei¢do do mito do
homo economicus, isto é, do individuo, com
faculdades e necessidades definidas, como sendo
o sujeito da economia classica); ndo apenas da
histéria; ... ndo apenas da ética (rejeigio da idéia

[

35



A IDENTIDADE CULTURAL NA FéS-MODERNIDADE

ética kantiana); mas também da prépria filosofia
(Althusser, 1966, p. 228).

Essa “revolugio teérica total” foi, é 6bvio,
fortemente contestada por muitos tebricos
humanistas que ddo maior peso, na explicagio
histérica, a agéncia humana. Nio precisamos
discutir aqui se Althusser estava to(al ou
parcialmente certo, oy inteiramente errado. O {ato
¢ que, embora seu trabalho tenha sido
amplamente criticado, seu “anti-humanismo
tedrico” (isto é, um modo de pensar oposto as
teorias que derivam sey raciocinio de alguma
nogao de esséncia universal de Homem, alojada
em cada sujeito individual) teve um impacto
considerével sobre muitos ramos do pensamento
moderno.

0O segundo dos grandes “descentramentos”
10 pensamento ocidental do século XX vem da
descoberta do inconsciente por Freud. A teoria
de Freud de que nossas identidades, nossa
sexualidade e a estrutura de nossos desejos sio
formadas com base em processos psiquicos e
simbélicos do inconsciente, que funcions de
acordo com uma “légica” muito diferente daquela
da Razdo, arrasa com o conceito do sujeito
cognoscente e racional provido de uma identidade
fixa e unificada - o “penso, logo existo”, do sujeito
de Descartes. Este aspecto do trabalho de Freud
tem tido também um profundo impacto sobre o
pensamento moderno nas trés Gltimas décadas,
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A leitura que pensadores psicafla]iticos., como
Jacques Lacan, fazem de Fret}d é que a 1m§ge{n
do eu como inteiro e unificado é algo que a crianga
aprende apenas gradualmemte,_parcnalmentei 2
com grande dificuldade. E_lla ndo se de:selnvo :lf
naturalmente a partir do interior do néicleo do
ser da crianga, mas é formada em relagio com os
outros; especialmente nas complt.exas‘ negoc;\agqes
psiquicas inconscientes, na primeira in anm?,
entre a crianca e as poderosas fantasias que ?1 a
tem de suas figuras paternas e maternas. Na‘qu 0
que Lacan chama de “fase do espelho , a crianga
que ndo esta ainda coordenada e nio po_s‘sgl
qualquer auto-imagem como uma pessoa “inteira”,
se v€ ou se “Imagina” a si propria 1'eﬂetlda - seja
literalmente, no espelho, seja ﬁguratwamﬁnte, no
“espelho” do olhar do outro —como uma pesso:
inteira” (Lacan, 1977). (Alids, Althusser tomo
essa metafora emprestada de Lac:'fm, ao tentar
descrever a operagdo da ideologia). Ist? es;ita
proximo, de certa forma, da concepgao (?
“espelho”, de Mead e C(_ml_cy, iio‘cu mterau:f),
exceto que para eles a S(?cmllzagao ¢ uma ques ?z
de aprendizagem consciente, enquanto que pa .
Freud, a subjetividade é o produto de processo
psiquicos inconscientes.

A formagéo do eu no “olhar” do Outr'o, de
acordo com Lacan, inicia a relagdo da crianga
com os sistemas simbdlicos fora dela mesma e &,
assim, o momento da sua entrada nos véarios
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sistemas de representagdo simbélica — incluindo
a lingua, a cultura ¢ a diferenga sexual. Os
sentimentos contraditérios e nao-resolvidos que
acompanham essa dificil entrada (0 sentimento
dividido entre amor e édio pelo pai, o conflito
entre o desejo de agradar e o impulso para rejeitar
a mae, a divisio do eu entre suas partes “boa” e
“mé”, a negaciio de sua parte masculina ou
feminina, e assim por diante), que sio aspeclos-
chave da “formacdo inconsciente do sujeito” e
que deixam o sujeito “dividido”, permanecem com
a pessoa por toda a vida. Entretanto, embora 0
sujeito esteja sempre partido ou dividido, ele
vivencia sua prépria identidade como se ela
estivesse reunida e “resolvida”, ou unificada, como
resultado da fantasia de si mesmo como uma
“pessoa” unificada que ele formou na fase do
espelho. Essa, de acordo com esse tipo de
pensamento psicanalitico, é a origem contraditoria
da “identidade”.

Assim, a identidade 6 realmente algo
formado, ao longo do tempo, através de Processos
inconscientes, e nio algo inato, existente na
consciéncia no momento do nascimento. Ixiste
sempre algo “imagindrio” ou fantasiado sobre sua
unidade. Ela permanece sempre incompleta, esta
sempre “em processo”, sempre “sendo formada™,
As partes “femininas” do eu masculino, por
exemplo, que siio negadas, permanecem com ele
€ encontram expressio inconsciente em muitas
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formas niio reconhecidas, na vida adulta. ASSl.m,
em vez de falar da identidade como uma coisa
acabada, deveriamos falar de idemiﬁcqg:&o,_e vé-
la como um processo em andament_o. A L'denudade
surge nio tanto da plenitude' da‘ 1f1ent1dade que
ja estd dentro de nés como 1nd1v1dtfos,”mas d.e
uma falta de inteireza que é “preenchflda a partir
de nosso exterior, pelas formas através das quais
nés imaginamos ser vistos por outros.
Psicanaliticamente, nés continuamos buscando a
“identidade” e construindo biograﬁa's que tecem
as diferentes partes de nossos eus divididos numa
unidade porque procuramos recapturar esse
prazer fantasiado da plenitude.

De novo, o trabalho de Freud e o de
pensadores psicanaliticos como Lacar_l, que o léem
dessa forma, tém sido bastante questionados. Por
definigdo, os processos inconscientes ndo Podem
ser facilmente vistos ou examinados. Eles tém que
ser inferidos pelas elaboradz.ls técmcils
psicanaliticas da reconstrucio e dainterpi?tagéo
e ndo sdo facilmente suscetiveis & “prova”. Nao
obstante, seu impacto geral sobre as form.as
modernas de pensamento tem sido muito
consideravel. Grande parte do peflsa’n}‘en’lo
moderno sobre a vida subjetiva e psiquica é “pos-
freudiana”, no sentido de que toma o trabalho de
Freud sobre o inconsciente como certo e ,dado,
mesmo que rejeite algumas de suas hipéteses

especificas. Outra vez, podemos avaliar o dano
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que essa forma de pensamento causa a nocoes

que véem o sujeito racional e a identidade como
fixos e est4veis.

O terceiro descentramento que examinarei
estd associado com o trabalho do lingiiista
estrutural, Ferdinand de Saussure., Saussure
argumentava que nés nio somos, em nenhum
sentido, os “autores” das afirmagdes que fazemos
ou dos significados que expressamos na lingua.
Nés podemos utilizar a lingua para produzir
significados apenas nos posicionando no interior
das regras da lingua e dos sistemas de significado
de nossa cultura, A lingua é um sistema social e
ndo um sistema individual, [l preexiste a nos.
Nao podemos, em qualquer sentido simples, ser
Seus autores. Falar uma lingua nio significa apenas
eXpressar nossos pensamentos mais interiores e
originais; significa também ativar a imensa gama
de significados que jé estdo embutidos em nossa
lingua e em nossos sistemas culturais,

Além disso, os significados das palavras nio
sdo fixos, numa relago um-a-um com os objetos
ou eventos no mundo existente fora da lingua. O
significado surge nas relagdes de similaridade e
diferenga que as palavras tém com outras palavras
no interior do codigo da lingua. Nos sabemos o
que é a “noite” porque cla ndo é o “dia”. Observe-
se a analogia que existe aqui entre lingua e
identidade. Eu sei quem “eu” sou em relagiio com
“0 outro” (por exemplo, minha mie) que eu nio
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posso ser. Como diria Lacan, a identjdad(?, con:,o
o inconsciente, “esta estruturaé!a como a lingua”.
O que modernos ﬁlésofo_s da hnguage:m - coml(;l
Jacques Derrida, influenciados por Sa}ussure e pe
“virada lingiiistica” — argumentam é que, _a|?§sa.11~
de seus melhores esforgols, (?f a falante mdni:] ua
ndo pode, nunca, fixar o significado deluma' (i)rgla
final, incluindo o significado de s’l’xa identidade.
As palavras sdo “multimodu_lad_as . Elas seml:lare
carregam ecos de outros significados que elas
colocam em movimento, apesar de nossos
melhores esforgos para cerrar o mgmﬁcado: I\iossas
afirmagdes sdo baseadas em proposicles e
premissas das quais nds ndo temos conSf:(llenma,
mas que sio, por assim dlzer', condrumias na
corrente sangiiinea de nossa lnlgua. .I." udo que
dizemos tem um “antes” e um “depois” — uma
“margem” na qual outras pessoas poch.emI escreve:.
O significado é inerentemente instével: ele prolcu 4
o fechamento (a identldade),. mas e eEle
constantemente perturbado (pela (ll_f‘C!f‘CH(;a)l. e
esta constantemente escapulindo de nos. EXlStel:n
sempre significados suplementares sobre 0s quais
ndo temos qualquer controle, que _surglra(()i e
subverterdo nossas tentativas para criar mundos
fixos e estaveis (veja Derrida, 1981).

O quarto descentramento prinmpl?l fila
identidade e do sujeito ocorre no trabalho 10
filésofo e historiador francés Michel FO}wau t.
Numa série de estudos, Foucault produziu uma
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espécie de “genealogia do sujeito moderno”
Foucault destaca um novo tipo de poder, que el -
chama de “poder disciplinar”, que se d’e:dolfr:
ao longo do século XIX, chegando E;O s
djasenvolvimento maximo no inicio do presenetu
sef:ulo'. O poder disciplinar esta preocupado er:
primeiro lugar, com a regulacio, a ﬁgﬂé‘mcia’ éo
governo da espécie humana oy de populagdes inteiras
€ em segundo lugar, do individuo e do corpo. Seus
locais sao aquelas novas institui(}ﬁes ([l-lﬁ se
‘(‘iesgnlvolf,eram ao longo do século XIX o que
polhmam e diisciplinam as populages modernas —
oﬁcmlas, quanféls, escolas, prisoes, hospitais, clinicas
¢ assim por diante (veja, por exemplo, Histéria dg
loucura, O nascimento da clinica e Vigiar ¢ punir).

O objetivo do “poder disciplinar” consiste
em n.rl.':}nter “as vidas, as atividades, o |l'ill)£l[h(; as
infelicidade ¢ os prazeres do individue” zls:;i;n
como.sua satde fisica e moral, suas p,rzilicas
s?xu.aas-e sua vida familiar, so}y estrito controle e
disciplina, com base no poder dos regime
administrativos, do conhecimento esp) alizade
o onvng) da 2 nto especializado

S Prolissionais e no conhecimento lornecid
pc!as “disciplinas” das Ciéncias Sociais ."’3'('0
Ioh_je[im bésico consiste om produzir :"u.r.n .:?
umano que possa ser (rat: ; 55
dsell” Dreyius o Rabinow, 1985, o 15m “P°

f : s P+ 185).

(j que ¢ particularmente interessante do
0 l‘ - [5 .1 L - 3 ' b N
punto Z\usl;l da historia do sujeito moderno, é
- H . ’ ] :
que, embora o poder disciplinar de Foucault seja
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o produto das novas institui¢des coletivas e de
grande escala da modernidade tardia, suas
técnicas envolvem uma aplicagdo do poder e do
saber que “individualiza” ainda mais o sujeito e
envolve mais intensamente seu corpo:

Num regime disciplinar, a individualizagio é
descendente. Através da vigilancia, da observagio
constante, todas aquelas pessoas sujeitas ao
controle sdo individualizadas... O poder nio
apenas traz a individualidade para o campo da
observagdo, mas também fixa aquela
individualidade objetiva no campo da escrita. Um
imenso e meticuloso aparato documentério torna-
se um componente essencial do crescimento do
poder [nas sociedades modernas]. Essa
acumulacio de documentacio individual num
ordenamento sistematico torna “possivel a
medigio de fendmenos globais, a descrigdo de
grupos, a caracterizagio de fatos coletivos, o
calculo de distincias entre os individuos, sua
distribuigdo numa dada populagdo” (Dreyfus e
Rabinow, 1982, p. 159, citando Foucault).

Nao é necessario aceitar cada detalhe da
descrigio que Foucault faz do carater abrangente
dos “regimes disciplinares” do moderno poder
administrativo para compreender o paradoxo de
que, quanto mais coletiva e organizada a natureza
das instituigdes da modernidade tardia, maior o
isolamento, a vigilancia e a individualizagdo do
sujeito individual.

O quinto descentramento que os
proponentes dessa posigdo citam é o impacto do
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INASCIMENTO E MORTE DO SUJEITO MODERNG

feminismo, tanto como uma critica tedrica quanto
como um movimento social. O feminismo faz parte
daquele grupo de “novos movimentos sociais”,
que emergiram durante os anos sessenta (o grande
marco da modernidade tardia), juntamente com
as revoltas estudantis, os movimentos juvenis
contraculturais e antibelicistas, as lutas pelos direitos
civis, 0s movimentos revoluciondrios do “Terceiro
Mundo”, os movimentos pela paz ¢ tudo aquilo
que estd associado com “1968”. O que ¢ importante
reter sobre esse momento historico é que:

* Esses movimentos se opunham tanto a
politica liberal capitalista do Ocidente
quanto a politica “estalinista” do Oriente.

* Eles afirmavam tanto as dimensges
“subjetivas” quanto as dimensges
“objetivas “ da politica.

* Eles suspeitavam de todas as formas
burocréticas de organizagiio e favoreciam
a espontaneidade e os atos de vontade
politica.

e Como argumentado anteriormente, todos
esses movimentos tinham uma énfase e
uma forma cultural fortes. Eles abragaram
0 “teatro” da revolugdo.

o Eles refletiam o enfraquecimento ou o fim
da classe politica e das organizagdes
politicas de massa com ela associadas, bem
como sua fragmentacdo em vérios e
separados movimentos sociais.
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o Cada movimento apelava para a identidade
social de seus sustentadores. Assim, o
feminismo apelava as mulheres, a politica
sexual aos gays e lésbicas, as lutas raciais
aos negros, o movimento antibelicista aos
pacifistas, e assim por diante. Isso constitui
o nascimento histérico do que veio a ser
conhecido como a politica de identidade -
uma identidade para cada movimento.

Mas o feminismo teve também uma relagio
mais direta com o descentramento conceitual do
sujeito cartesiano e sociologico: .

» Ele questionou a cléssica distingdo entre o
“dentro” e o “fora”, o “privado” e
“publico”. O slogan do feminismo era: “o
pessoal é politico”.

« Ele abriu, portanto, para a contestagdo
politica, arenas inteiramente novas de vida
social: a familia, a sexualidade, o trabalho
doméstico, a divisdo doméstica do
trabalho, o cuidado com as criancas, etc.

o  Ele também enfatizou, como uma questio
politica e social, o tema da forma como
somos formados e produzidos como
sujeitos generificados. Isto é, ele politizou
a subjetividade, a identidade e o processo
de identificagio (como homens/mulheres,
maes/pais, filhos/filhas). .

o  Aquilo que comegou como um movimento
dirigido & contestagio da posi¢do social das
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mulheres expandiu-se para incluir q
Jormag@o das identidades sexuais e de
género.

* O feminismo questionou a nogdo de que
os homens e as mulheres eram parte da
mesma identidade, a “Humanidade”,

substituindo-a pela questao da diferenca
sexual.

Neste capitulo, tentei, pois, mapear as
mudangas conceituais através das quais, de acordo
com alguns teéricos, o “sujeito” do Iluminismo,
visto como tendo uma identidade fixa e estavel,
foi descentrado, resultando nas identidades
abertas, contraditérias, inacabadas, fragmentadas,
do sujeito pés-moderno. Descrevi isso através de
cinco descentramentos. Deixem-me lembrar outra
Vez que muitas pessoas ndo aceitam as implicacoes
conceituais e intelectuais desses desenvolvimentos
do pensamento moderno. Entretanto, poucas
negariam agora seus efeitos profundamente
desestabilizadores sobre as idéias da modernidade
tardia e, particularmente, sobre a forma como o

sujeito e a questdo da identidade sdo
conceptualizados.
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endo descrito as mudancas conceptuais.pelas

quais os conceitos de sujeito e identl.dade

da modernidade tardia e da pés-modernidade
emergiram, me voltarei, agora, para a questdo de
como este “sujeito fragmentado” é colocad.o em
lermos de suas identidades culturais. A identidade
cultural particular com a qual estou preocupado
¢ a identidade nacional (embora outros aspectos
eslejam af implicados). O que estd acontecencl'o a
identidade cultural na moderlnidade tardla.?
Iiupecificamente, como as identidades culturais
nacionais estdo sendo afetadas ou deslocadas pelo
processo de globalizagdo?

No mundo moderno, as culturas nacionais
(11 (que nascemos se constituem em uma das
pincipais fontes de identidade cultural. Ao nos
delinirmos, algumas vezes dizemos' que somos
Mplones ou galeses ou indianos ou jamaicanos.
Olivinmente, ao fazer isso estamos falando (..16
lrmn metaférica. Essas identidades nao estao
Iternlmente impressas em nossos genes.
Fitietanto, nos efetivamente pensamos lltt.lus
St ne lossem parte de nossa natureza essencial,
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O filésof.
0 conservador Roger
ogel ;
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“inglés” devido ao modo como a “inglesidade”
(Englishness) veio a ser representada — como um
conjunto de significados — pela cultura nacional
inglesa. Segue-se que a nagio nfo é apenas uma
entidade politica mas algo que produz sentidos—
um sistema de representagdo cultural. As pessoas
nfo sdo apenas cidaddos/as legais de uma nagdo;
elas participam da idéia da nagdo tal como
representada em sua cultura nacional. Uma nag@o
¢ uma comunidade simbélica e é isso que explica
seu “poder para gerar um sentimento de
identidade e lealdade” (Schwarz, 1986, p.106).

As culturas nacionais sdo uma forma
distintivamente moderna. A lealdade e a
identifica¢@o que, numa era pré-moderna ou em
sociedades mais tradicionais, eram dadas a tribo,
ao povo, a religido e a regido, foram transferidas,
gradualmente, nas sociedades ocidentais, a cultura
nacional. As diferengas regionais e étnicas foram
gradualmente sendo colocadas, de forma
subordinada, sob aquilo que Gellner chama de
“teto politico” do estado-nagdo, que se tornou,
assim, uma fonte poderosa de significados para
as identidades culturais modernas.

A formagdo de uma cultura nacional
contribuiu para criar padrdes de alfabetizagdo
universais, generalizou uma fnica lingua
vernacular como o meio deminante de
comunicagio em toda a nagdo, criou uma cultura
homogénea e manteve institui¢des culturais
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nacionais, como, por exemplo, um sistema
educacional nacional. Dessa e de outras form
gzl_tuga na'cit?mal se tornou uma caracteﬂslicu-chasa;*:
Nﬁ;n ngina?gaizoz utrrn dispositivo da modernidade.
i ,a A utros aspectoslde uma cultura
o—— purram numa direciio diferente,
St i ona o que Homi Bhabha chama de “a
o ?E(E:b;;im(iuélzroqt;)e ells)sogllbm a idéia da
0" : » P- 1). Algumas des
allinébfguldades 5.50 exploradas no (.';;:.pt.’ml.’u ‘E;STG‘:
&n:;;:liszgfodf;uu{el como uma cultura nacional
C : m sistema de representagio. Na
S€¢ao seguinte, discutirei se ag identidades nacionai
sdo realmente tio uniﬁcadum'[:"im‘mnmg{‘:nu: o

r'epresenlai.n ser. Apenas quando essas duas l:(:l)ino
tl\«'el:em sido respondidag ¢ que pndtl‘r{:; 0
FOHSI.CICI'iu' El{IL‘(]IH](L’I“I('III(‘ (¥] argumento (It‘ ( [‘I:’Izs
identidades nacionajs foram uma vey r-.:-r.nr'zul‘ass

)

coeren inteiras
Bl tgs € Intewras, mas que estio sendo agora
cadas pelos processos de globalizaciio,

Narrando G
: a nagdo:
uma comunidade imagin%du

apﬁﬂﬁ?; c'ultu.1a§ hacionais sfz'io compostas nio
Spens ¢ mstituigdes culturais, mas tambén, de
; 0 0.5; ¢ representagoes. Uma cultura nacional

um f(]iu:cur:m = um modo de construjr mvntid(;q
que mn uenf':m € organiza tanto nossas acoes qmml{;
a concepeao que temos de nés mesmos (veja
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Penguin Dictionary of Sociology: verbete
“discourse”). As culturas nacionais, ao produzir
sentidos sobre “a nagdo”, sentidos com os quais
podemos nos identificar, constroem identidades.
Esses sentidos estdo contidos nas estorias que sdo
contadas sobre a nagio, memérias que conectam
seu presente com seu passado e imagens que dela
sdo construidas. Como argumentou Benedict
Anderson (1983), a identidade nacional é uma

“comunidade imaginada”.

Anderson argumenta que as diferengas
entre as nacdes residem nas formas diferentes
pelas quais elas sdo imaginadas. Ou, como disse
aquele grande patriota britdnico, Enoch Powell:
“a vida das nacdes, da mesma forma que a dos
homens, é vivida, em grande parte, na
imaginagdo” (Powell, 1969, p. 245). Mas como
¢ imaginada a nagdo moderna? Que estratégias
representacionais sdo acionadas para construir
nosso senso comum sobre o pertencimento ou
sobre a identidade nacional? Quais sdo as
representagdes, digamos, de “Inglaterra”, que
dominam as identifica¢des e definem as
identidades do povo “inglés”? “As nagdes”,
observou Homi Bhabha, “tais como as narrativas,
perdem suas origens nos mitos do tempo e
efetivam plenamente seus horizontes apenas nos
olhos da mente” (Bhabha, 1990, p.1).Como é

contada a narrativa da cultura nacional?
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Dos muitos aspectos que uma resposta

abrangente 3 questdo incluiria selecionei cinco
elementos principais:
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Em primeiro lugar, hi a narrativa dq
nagao, tal como é contada e recontada nas
histérias e nas literaturas nacionais, na
midia e na cultura popular. Essas fornecem
uma série de estorias, imagens,
panoramas, cendrios, eventos historicos,
simbolos ¢ rituais nacionais que
simbolizam ou representam as experiéncias
partilhadas, as perdas, os triunfos e os
desastres que dio sentido & naciio. Como
membros de tal “comunidade imaginada”,
nos vemos, no olho de nossa mente, como
compartilhando dessa narrativa. Ela da
significado e importancia 3 nossa mondtona
existéncia, conectando nossas vidas
cotidianas com um destino nacional que
preexiste a nés e continua existindo apos
nossa morte. Desde g imagem de uma
verde e agradavel terra inglesa, com seu
doce e trangiiilo interior, com seus chalés
de trelicas e jarding campestres — “a ilha
coroada” de Shakespeare - até is
cerimbnias piublicas, o discurso da
“inglesidade” (englishness) representa o
que “a Inglaterra” ¢, (4 sentido 3
identidade de “ser inglés” e fixa a
“Inglaterra” como um foco de identificacao

As CULTURAS NACIONAIS COMO COMUNIDADES IMAGINADAS

nos coragoes ingleses (e angléfilos). Como
observa Bill Schwarz:

Essas coisas formam a trama que nos prende

invisivelmente ao passado. Do mesmo modo que

o nacionalismo inglés é negado, assim _também 0

é sua turbulenta e contestada hlstérla. 0 que

ganhamos ao invés disso... é uma &énfase na

tradi¢do e na heranca, acima de tud(;’ na

continuidade, de forma que nossa cultura politica

presente ¢ vista como o florescimento deéuma

longa e orgénica evolugdo (Schwarz, 1986, p.

155). ) .

Em segundo lugar, h4 a énfase nas origens,

na continuidade, na £radagao' e na
intemporalidade. A idt?ntidalde naflonai &
representada como primordial — els.té. 4,
na verdadeira natureza das coisas”,
algumas vezes adormemd’?, mas itlampre
pronta para ser “acordada df}l\ sup longs;
persistente e misteriosa sonolencle? » para
reassumir sua inquebrantivel existéncia
(Gellner, 1983, p. 48). Os clementos
essenciais do carater nacional permanecem
imutéveis, apesar de todas as v1c:19351tudes
da histéria. Est4 14 desde o nz:;smmento,
unificado e continuo, “imutavel” ao longo
de todas as mudangas, eterno. A sra.
Thatcher observou, na época da Guerra
das Malvinas, que havia algumas pessoas
“que pensavam que nés‘ ndo poderfamos
mais fazer as grandes coisas que uma vez
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esse povo (folk) primordial que persiste ou
que exercita o poder. Como, acidamente,
observa Gellner: “Quando [os ruritananos]
vestiram os trajes do povo e rumaram para
as montanhas, compondo poemas nos clarges
das florestas, eles nio sonhavam em se
tornarem um dia também poderosos
burocratas, embaixadores o ministros”

(1983, p. 61).

0O discurso da cultura nacional nio é, assim,

tdo moderno como aparenta ser, Ile constroi
identidades que sio colocadas, de modo ambiguo,
entre o passado e o futuro, Ele se equilibra entre
a tentagdo por retornar a plorias passadas e o
impulso por avangar ainda mais em dire¢io a
modernidade. As culturas nacionais siio lentadas,
algumas vezes, a se voltar para o passado, a recuar
defensivamente para aquele “tempo perdido”,
quando a nagéio era “grande”: sio tentadas a
restaurar as identidades passadas. Este constitui
0 elemento regressivo, anacrénico, da estéria da
cultura nacional. Mas freqiientemente esse mesmo
retorno ao passado oculta uma luta para mobilizar
as “pessoas” para que purifiquem suas fileiras,
para que expulsem os “outros” que ameagam sua
identidade e para que se preparem para uma nova
marcha para a frente. Durante 08 anos oitenta, a
retérica do thatcherismo utilizou, algumas vezes,
os dois aspectos daquilo que Tom Nairn chama
de “face de Janus” do nacionalismo (Nairn, 1977):
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olhar para trés, para as .gléri‘ff do passado imperial

e para os “valores vitonaflos e, a0 mesmo tempo,

empreender uma espécie de 'm'odermzagao,.efn

preparagdo para um novo estégio da competigdo

capitalista global. Alguma coisa c?o mesmo tipo
pode estar ocorrendo na Eul_"opa 0r1.ehnla.l. As' dreas
que se separam da antiga Un:ao Sov1.etllca
reafirmam suas identidades étnicas essenciais e
reivindicam uma nacionalidade sustentada por
“estorias” (algumas vezes extremamente
duvidosas) de origens miticas, de ortodgxxa
religiosa e de pureza racial. Contudo, elas podem
também estar usando a nagéo como uma forma
através da qual possam com_petlr com outljas
“nacoes” étnicas e poder, assim, entrar no rico
“clube” do Ocidente. Como tdo agl.ldan_lente
observou Immanuel Wallerstein, “os nacmrgahsmos
do mundo moderno sdo a expressdo a.mblgua [de
um desejo] por... assimilagdo no umvel:sal... e
simultaneamente, por... adesdo ao particular, a
reinvencio das diferengas. Na verclz?de, trata-se
de um universalismo através do parlllculan'smo e
de um particularismo através do universalismo

(Wallerstein, 1984, pp. 166-7).

K-

Desconstruindo a “cultura ngcionu
identidade e diferenca

A secdo anterior discutiu como uma cultura
nacional atua como uma fonte de significados
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culturais, um foco de identifica¢do e um sistema
de representagdo. Esta se¢do volta-se agora para
a questdo de saber se as culturas nacionais ¢ as
identidades nacionais que elas constroem sio
realmente unificadas. Em seu famoso ensaio sobre
o tema, Ernest Renan disse que trés coisas
constituem o principio espiritual da unidade de
uma nagdo: “...a posse em comum de um rico
leggdo de memorias..., o desejo de viver em
conjunto e a vontade de perpetuar, de uma forma
indivisiva, a heranca que se receben” (Renan

1990,- p. 19). Devemos ter em mente esses tri‘:&;
conceitos, ressonantes daquilo que constitui uma
f:ultura nacional como uma “comunidade
Ilflaginada”: as memdrias do passado; o desejo por
viver em conjunto; a perpetuagio da fu'rr.t.n..(‘rf..

Timothy Brennan nos faz lembrar que a
palavra nagdo refere-se “tanto ao moderno estado-
nag.é'to quanto a algo mais antigo ¢ nebuloso — a
naf,f,o'— uma comunidade local, um domicilio, uma
condicdo :de pertencimento” (Brennan, I‘.)‘;(), p.
45).' As identidades nacionais representam
precisamente o resultado da reunido dessas duas
metades da equagdo nacional — oferecendo tanto
a condi¢io de membro do estado-nagio politico
guanto uma identificagdo com a cultura nacional:

tornar a cultura e a esfera politica congruentes”
e faze:' com que “culturas razoavelmente
hor,n.ogeneas, tenham, cada uma, seu proprio teto
politico” (Gellner, 1983, p. 43). Gellner identifica
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claramente esse impulso por unificagdo, existente

nas culturas nacionais:
__a cultura é agora o meio partilhado necessario,
0 sangue vital, ou talvez, antes, a atmosfera
partilhada minima, apenas no interior da qual os
membros de uma sociedade podem respirar e
sobreviver e produzir. Para uma dada sociedade,
cla tem que ser uma atmosfera na qual podem
todos respirar, falar ¢ produzir; cla tem que ser,
assim, a mesma cultura (Gellner, 1983, pp. 37-

8).

Para dizer de forma simples: ndo importa
qudo diferentes seus membros possam ser em
termos de classe, género ou raga, uma cultura
nacional busca unifici-los numa identidade
cultural, para representa-los todos como
pertencendo & mesma € grande familia nacional.
Mas seria a identidade nacional uma identidade
unificadora desse tipo, uma identidade que anula
o subordina a diferenca cultural?

Essa idéia esta sujeita a davida, por varias
razdes. Uma cultura nacional nunca foi um simples
ponto de lealdade, unido e identificagdo simbolica.
Ela é também uma estrutura de poder cultural.
Consideremos os seguintes pontos:

. A maioria das nagdes consiste de culturas
separadas que s6 foram unificadas por um
longo processo de congquista violenta — isto
é, pela supressao forcada da diferenga
cultural. “O povo britanico” é constituido
por uma série desse tipo de conquistas —
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céltica, romana, saxdnica, viking ¢ normanda.
Ao longo de toda a Europa, essa esléria se
repete ad nauseam. Cada conquista
subjugou povos conquistados e suas culturas,
costumes, linguas e tradigoes, e lentou impor
uma hegemonia cultural mais unificada.
Como observou Ernest Renan, esses
comegos violentos que se colocam nas
origens das nagoes modernas 1ém, primeiro,
que ser “esquecidos”, antes que se comece
a forjar a lealdade com uma identidade
nacional mais unificada, mais homogénea.
Assim, a cultura “britinica” nio consiste
de uma parceria igual entre as culturas
componentes do Reino Unido, mas da
hegemonia efetiva da cultura “inglesa”,
localizada no sul, que se representa a si
propria como a cultura britinica essencial,
por cima das culturas escocesas, galesas e
irlandesas e, na verdade, por cima de outras
culturas regionais. Matthew Arnold, que
tentou fixar o cardter essencial do povo
inglés a partir de sua literatura, afirmou,
ao considerar os celtas, que esses
“nacionalismos provinciais tiveram que ser
absorvidos ao nivel do politico, e aceitos
como contribuindo culturalmente para a
cultura inglesa” (Dodd, 1986, p. 12).

Em segundo lugar, as nagoes sio sempre
compostas de diferentes classes socais
e diferentes grupos étnicos e de género.

O nacionalismo britdnico moderno foi o
produto de um esfor¢o muito coordenado, no
alto perfodo imperial e no perfodo vitoriano
tardio, para unificar as classes ao longo de
divisdes sociais, ao prové-las com um ponto
alternativo de identifica¢io — pertencimento
comum a “familia da na¢ao”. Pode-se
desenvolver 0 mesmo argumento a respeito
do género. As identidades nacionais sdo
fortemente generificadas. Os significados e
os valores da “inglesidade” (englishness) 1ém
fortes associagoes masculinas. As mulheres
exercem um papel secundério como guardias
do lar e do cli, e como “maes” dos “filhos”
(homens) da nagéo.

Em terceiro lugar, as nagoes ocidentais
modernas foram também os centros de
impérios ou de esferas neoimperiais de
influéncia, exercendo uma hegemonia
cultural sobre as culturas dos colonizados.
Alguns historiadores argumentam,
atualmente, que foi nesse processo de
comparagdo entre as “virtudes” da
“inglesidade” (Englishness) e os tragos
negativos de outras culturas que muitas das
caracterfsticas distintivas das identidades
inglesas foram primeiro definidas (veja C.

Hall, 1992).

I\m vez de pensar as culturas nacionais

como unificadas, deverfamos pensd-las como
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constituindo um dispositivo discursivo que
representa a diferenga como unidade ou
identidade. Elas sdo atravessadas por profundas
divisoes e diferencas internas, sendo “unificadas”
apenas através do exercicio de diferentes formas
de poder cultural. Entretanto — como nas lanlasias
do eu “inteiro” de que fala a psicandlise lacaniana —
as identidades nacionais continuam a ser
representadas como unificadas.

Uma forma de unificd-las tem sido a de
representd-las como a expressio da cultura
subjacente de “um tnico povo”. A etnia é o termo
que utilizamos para nos relerirmos as
caracteristicas culturais — lingua, religiiio, costume,
tradigdes, sentimento de “lugar” — que sio
partilhadas por um povo. E tentador, portanto,
tentar usar a etnia dessa forma “fundacional”.
Mas essa crenga acaba, no mundo moderno, por
ser um mito. A Europa Ocidental nio tem
qualquer nacao que seja composta de apenas um
inico povo, uma tnica cultura ou etnia. As nagdes
modernas sao, todas, hibridos culturais.

E ainda mais dificil unificar a identidade
nacional em torno da raga. Em primeiro lugar,
porque — contrariamente a crenga generalizada —
a raga niao ¢ uma categoria biolégica ou genética
que tenha qualquer validade cientifica. Ha
diferentes tipos e variedades, mas eles estdo tio
largamente dispersos no interior do que chamamos
de “ragas” quanto entre uma “raga” e outra. A diferenca
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genética — o dltimo refigio das ideologias racistas —
nio pode ser usada para distinguir um povo do
outro. A raca é uma categoria discursiva € ndo uma
categoria biolégica. Isto é, ela é a categoria
organizadora daquelas formas de falar, daqueles
sistemas de representagdo e préticas sociais
(discursos) que utilizam um conjunto frouxo,
freqiientemente pouco especifico, de diferengas em
termos de caracteristicas fisicas — cor da pele,
textura do cabelo, caracteristicas fisicas e corporais,
ete. — como marcas simbélicas, a fim de diferenciar
socialmente um grupo de outro.

Naturalmente o carater ndo cientifico do
lermo “raca” nio afeta o modo “como a légica
racial e os quadros de referéncia raciais sdo
articulados e acionados, assim como nio anula suas
conseqiiéncias (Donald e Rattansi, 1992, p.1). Nos
(ltimos anos, as nogdes biolégicas sobre raga,
entendida como constituida de espécies distintas
(nogoes que subjaziam a formas extremas da
ileologia e do discurso nacionalista em perfodos
anleriores: o eugenismo vitoriano, as teorias
curopéias sobre raga, o fascismo) tém sido
substituidas por definigdes culturais, as quais
possibilitam que a raga desempenhe um papel
importante nos discursos sobre nagéo e identidade
nucional. Paul Gilroy tem analisado as ligagoes
enire, de um lado, o racismo cultural e a idéia de
tign ¢, de outro, as idéias de nagéo, nacionalismo
¢ pertencimento nacional:
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Enfrentamos, de forma crescente, um racismo
que evita ser reconhecido como tal, porque é
capaz de alinhar “raca” com nacionalidade,
patriotismo e nacionalismo. Um racismo que
tomou uma distincia necessdria das grosseiras
idéias de inferioridade e superioridade biolbgica
busca, agora, apresentar uma definigiio imaginéria
da nagdo como uma comunidade cultural
unificada. Ele constréi e defende uma imagem
de cultura nacional - homogénea na sua
brangiiidade, embora precéria e eternamente
vulneravel ao ataque dos inimigos internos e
externos... Este é um racismo que responde a
turbuléncia social e politica da crise e a
administracio da crise através da restauragiio da
grandeza nacional na imaginago. Sua construgio
onirica de nossa ilha coroada como etnicamente
purificada propicia um especial conforto contra
as devastagdes do declinio (nacional) (Gilroy,
1992, p.87).

Mas mesmo quando o conceito de “raca” é
usado dessa forma discursiva mais ampla, as
nac¢des modernas teimosamente se recusam a ser
determinadas por ela. Como observou Renan, “as
nagdes lideres da Europa s@o nagdes de sangue
essencialmente misto: a Franga é [ao mesmo
tempo] céltica, ibérica e germéanica. A Alemanha
€ germdnica, céltica e eslava. A Italia é o pais
onde... gauleses, etruscos, pelagianos e gregos,
para ndo mencionar outros, se intersectam numa
mistura indecifravel. As ilhas britdnicas,
consideradas como um todo, apresentam uma
mistura de sangue celta e germanico, cujas
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proporgdes sdo particularmente dificeis de definir”
(Renan, 1990, pp.14-15). E essas sdo misturas
relativamente simples se comparadas com as
encontradas na Europa Central e Oriental.

Este breve exame solapa a idéia da nag&o
como uma identidade cultural unificada. As
identidades nacionais ndo subordinam todas as
outras formas de diferenca e ndo estio livres do
jogo de poder, de divisdes e contradigdes internas,
de lealdades e de diferengas sobrepostas. Assim,
quando vamos discutir se as identidades nacionais
estdo sendo deslocadas, devemos ter em mente a
forma pela qual as culturas nacionais contribuem
para “costurar” as diferengas numa tnica
identidade.
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capitulo anterior questionou a idéia de

que as identidades nacionais tenham

sido alguma vez tdo unificadas ou
homogéneas quanto fazem crer as representagdes
que delas se fazem. Entretanto, na histéria
moderna, as culturas nacionais tém dominado a
“modernidade” e as identidades nacionais tendem
a se sobrepor a outras fontes, mais particularistas,
de identificag¢do cultural.

O que, entdo, estd tdo poderosamente
deslocando as identidades culturais nacionais,
agora, no fim do século XX? A resposta é: um
complexo de processos e forgas de mudanga, que,
por conveniéncia, pode ser sintetizado sob o termo
“globalizagdo”. Como argumenta Anthony
McGrew (1992), a “globalizagdo” se refere
Aqueles processos, atuantes numa escala global,
(ue atravessam fronteiras nacionais, integrando
¢ conectando comunidades e organizag¢des em
novas combinagdes de espago-tempo, tornando o
mundo, em realidade e em experiéncia, mais
interconectado. A globalizagdo implica um
movimento de distanciamento da idéia sociol6gica
tlissica da “sociedade” como um sistema bem
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delimitado e sua substitui¢do por uma perspectiva
que se concentra na forma como a vida social
estd ordenada ao longo do tempo e do espago”
(Giddens, 1990, p. 64). Essas novas caracteristicas
temporais e espaciais, que resultam na compressdo
de distancias e de escalas temporais, estio entre
os aspectos mais importantes da globalizagdo a
ter efeito sobre as identidades culturais. Eles sdo
discutidos com mais detalhes no que se segue.

Lembremos que a globalizagio niio ¢ um
fendmeno recente: “A modernidade ¢ inerentemente
globalizante” (Giddens, 1990, p. 63). Como
argumentou David Held (1992), os estados-nagéo
nunca foram tdo auténomos ou soberanos quanto
pretendiam. E, como nos faz lembrar Wallerstein,
o capitalismo “foi, desde o inicio, um elemento
da economia mundial e nio dos estados-nagido. O
capital nunca permitiu que suas aspiragdes fossem
determinadas por fronteiras nacionais”
(Wallerstein, 1979, p. 19). Assim, tanto a
tendéncia & autonomia nacional quanto a
tendéncia a globalizagdo estdo profundamente
enraizadas na modernidade (veja Wallerstein,
1991, p. 98).

Devemos ter em mente essas duas
tendéncias contraditérias presentes no interior da
globalizagdo. Entretanto, geralmente se concorda
que, desde os anos 70, tanto o alcance quanto o
ritmo da integragdo global aumentaram
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enormemente, acelerando os fluxos e os lagos
entre as nagdes. Nesta e na préxima secdo, tentarei
descrever as conseqiiéncias desses aspectos da
globalizagdo sobre as identidades culturais,
examinando {rés possiveis conseqiiéncias:

o As identidades nacionais estio se
desintegrando, como resultado do
crescimento da homogeneizagio cultural
e do “pés-moderno global”.

e As identidades nacionais e outras
identidades “locais” ou particularistas
estdo sendo reforcadas pela resisténcia a
globalizacio.

o Asidentidades nacionais estdo em declinio,
mas novas identidades — hibridas — estdo
tomando seu lugar.

Compressdo espago-tempo
e icfentidade

Que impacto tem a altima fase da
plobalizacdo sobre as identidades nacionais? Uma
(o suas caracteristicas principais é a “compressio
cupago-tempo”, a aceleragdo dos processos
plobais, de forma que se sente que o mundo é
menor e as distdncias mais curtas, que os eventos
¢m um determinado lugar tém um impacto
tmediato sobre pessoas e lugares situados a uma
prande distincia. David Harvey argumenta que;
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